Sygn. akt Xl Ns 34/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2018 .

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydziat X Cywilny
w sktadzie:

Przewodniczgcy: SSQ Krzysztof Rudnicki (spr.)
Sedziowie: $SO Ewa Rudkowska ~ Zabczyk
SSR del. Jolanta Malik

po rozpoznaniu w dniu 07.11.2018 .

we Wroctawiu

na posiedzeniu niejawnym

Sprawy z protestu wyborczego wniesionego przez

postanawia:

pozostawit protest wyborczy bez dalszego biegu.

SS0 Krzysztof Rudnicki SSO Ewa Rudkowska — Zabczyk S8R Jolanta Malik

UZASADNIENIE

W dniu 30.10.2018 r. wnioskodawca zlozyt protest wyborczy
przeciw waznosci wybordw, wnoszac o stwierdzenie niewaznosci wyboréw do Rady
Gmin - w obwodzie

-Whnioskodawca zarzucit, ze w dniu 21 i 22.10.2018 . doszio do szeregu bardzo
powaznych nieprawidfowosci mogacych mieé wplyw  na legalnoéé wyborow
samorzgdowych w Komisjach Obwodowych nr w , Komisji Obwodowej
o na Wskazat, Ze w komisjach obwodowych nr I w

worki z kartami i protokotami nie byly zamkniete odpowiednim zabezpieczeniem podczas
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przewozenia do , W komisji obwodowej nr  zagineio 50 czystych kart
wyboreczych.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Protest wyborczy wniesiony przez nalezy pozostawié bez
dalszego biegu.

Nie da sig zweryfikowaé, czy protest zostat wniesiony przez osobe uprawniona, a nadto
protest nie spetnia warunkéw okreslonych w art. 392 kodeksu wyborczego.,

Zgodnie z art. 82 § 1 kodeksu wyborczego przeciwko waznoéci wybordw, waznosci
wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze byé wniesiony protest z powodu
dopuszczenia sig@ przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, majacego wplyw na przebieg glosowania, ustalenie wynikdw
gtosowania lub wynikéw wyboréw lub naruszenia przepiséw kodeksu dotyczacych
gtosowania, ustalenia wynikéw glosowania lub wynikéw wyboréw, majacego wplyw na
wynik wyboréw.

Z kolei stosownie do art. 82 § 2, 3 i § kodeksu wyborczego prawo wniesienia protestu
przeciwko waznosci wyboréw w okregu wyborczym przystuguje wyborcy, ktdrego
nazwisko w dniu wyborow bylo umieszczone w spisie wyborcéw w jednym z obwodéw
gtosowania na obszarze danego okregu wyborczego oraz przewodniczacemu wiadciwej
komisji wyborczej i petnomocnikowi wyborczemu.

Whnioskodawca nie wskazat ani nie wykazatl swojego uprawnienia do wniesienia protestu
wyborczego. Nie podat, w jakim charakterze (wyborcy, petnomocnika wyborczego czy
przewodniczgcego komisji wyborczej) sktada protest. Nie przediozyt zadnego dokumentu
przewidzianego w kodeksie wyborczym, kiéry potwierdzatby, ze wnioskodawca jest
wyborcg w jednym z obwodéw glosowania w . (samo wskazanie adresu w

jest dalece niewystarczajgce) ani ze zostat powolanym na pethomocnika
wyborczego. Nie przediozyt wydanego przez komitet wyborczy dokumentu
stwierdzajgcego ustanowienie pelhiomocnika wyborczego ani chociazby zawiadomienia o
utworzeniu komitetu wyborczego wyborcdw z podaniem imienia i nazwiska, adresu
zamieszkania i numeru ewidencyjnego PESEL pelnomocnika wyborczego (art. 89 § 2, 4 i
5 kodeksu wyborczego). Nie wiadomo zupelnie, czy wskazane w naglowku wniosku
6znaczenie . oznacza w ogole komitet wyborczy.

Niezaleznie od powyzszego, wnioskodawta w ogdle nie uzasadnit, w jaki sposéb
opisane we wniosku nieprawidtowoéci wpltynety na wynik wybordw do Rady Gminy (czy to
to catej Rady czy tylko konkretnych radnych) oraz na stanowisko



Zgodnie z art. 393 § 2 kodeksu wyborczego sgd okregowy pozostawia bez dalszego
biegu protest wyborczy wniesiony przez osobe do tego, nieuprawniong lub niespeiniajgcy
warunkow okreslonych w art. 82 § 1 i art. 392.

Wskazane powyzej braki protestu nie stanowia brakéw formalnych, ktére mogiyby zostaé
usuniete w trybie art. 130 kpc w zw. z art 13 § 2 kpc. Braki, jakimi dotkniety byt protest, nie
stanowia bowiem brakéw pisma procesowego, o ktérych mowa w art. 126 i nast. kpc, tylko
wadliwosci w zakresie szczegélnych, merytorycznych wymagan tego $rodka prawnego,
przewidzianych w kodeksie wyborczym. O powyzszym $wiadczy takze odstgpienie przez
ustawodawce od rygoru zwrotu protestu w przypadku ich ‘zaistnienia, a wprowadzenie
nowego rygoru w postaci pozostawienia protestu bez dalszego biegu, czyli uznania, ze
protest nie kwalifikuje sie do rozpoznania.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzeki, jak w sentendji.

SS0 Krzysztof Rudnicki SSO Ewa Rudkowska — Zgbczyk SSR del. Jolanta Malik
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